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1. Ausgangslage

Bei grossen Fliessgewadssern, deren natirliche Gerinnesohlenbreite mehr als 15 Meter be-
tragt, legt die im Kanton zustandige Behorde die Breite des Gewdsserraums im Einzelfall so
fest, dass die natiirlichen Funktionen der Gewasser, der Schutz vor Hochwasser und die Ge-
wassernutzung gewabhrleistet sind.

Gemadss dem entsprechenden Vorgehen im Kanton Zirich (Informationsplattform fir die Aus-
scheidung der Gewasserraume des AWEL; www.gewaesserraum.ch) muss der Gewasserraum
zur Gewahrleistung des erforderlichen Raums fiir eine Revitalisierung (nach Art. 41a Abs. 3 lit.
b GSchV) erhdéht werden, wenn gemass kantonaler Revitalisierungsplanung ein Potenzial be-
steht (d. h. im Verhaltnis zum Aufwand ein grosser Nutzen fir Natur und Landschaft ausge-
wiesen ist oder es sich um einen Abschnitt der 1. Prioritdat (Umsetzungszeitraum 2015 bis
2035) handelt). Auch wenn kein Potenzial besteht, es sich aber um einen wenig beeintrach-
tigten, naturnahen oder natirlichen Gewdsserabschnitt handelt, oder das Gewadsser in einem
Vorranggebiet gemass kantonalem Richtplan liegt, ist ohne weiteren Nachweis mindestens
der Gewasserraum nach Art. 41a Abs. 1 GSchV (Biodiversitatskurve bei Gewassern mit nGSB
< 15 m) oder, bei Gewdssern mit einer nGSB > 15 m gemass den Anforderungen aus dem
entsprechenden Fachgutachten Gewasserraum auszuscheiden (vorliegend Fachgutachten Ge-
wasserraum Toss Flussbau AG).

Flr eine Unterschreitung der Biodiversitatskurve oder ein Abweichen von den Anforderungen
aus dem Fachgutachten Gewasserraum muss der flir eine Revitalisierung bzw. aus Sicht des
Natur- und Landschaftsschutzes erforderliche Raumbedarf ermittelt werden (u. a. anhand von
Massnahmenvorschldgen aus der Revitalisierungsplanung). Sind aus der Revitalisierungspla-
nung oder aus Revitalisierungsprojekten keine Vorgaben vorhanden, ist eine Beurteilung des
Raumbedarfs aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz geméass den Themen in der Informati-
onsplattform Gewadsserraum erforderlich. Diese zusatzliche Beurteilung bedarf in der Regel
ein Fachgutachten Natur- und Landschaftsschutz.

Die Abschnitte 4, 5 und 8 gemass Gewadsserraumdossier weisen ein Revitalisierungspotenzial
auf. Beim Abschnitt 8 ist zudem die Gewasserokomorphologie teilweise als wenig beeintrach-
tigt klassiert. Die Toss befindet sich zudem gemass kantonalem Richtplan im ganzen Beurtei-
lungsperimeter in einem Vorranggebiet flir naturnahe und ashtetisch hochwertige Gestaltung
der Fliessgewdsser. Ausserdem befindet sich die zu beurteilende Gewasserstrecke zwischen
Ohriiti und Finsternau in einem kantonalen Landschaftsférdergebiet (Nr. 14, Téssbergland).
Fir dieses Gebiet gilt ein gewdsserbezogener Férderschwerpunkt: ,,Gewassersystem der Toss
aufwerten”.

Nach Vorgabe der Informationsplattform Gewdsserraum ware somit, ohne weiteren Nach-
weis, an samtlichen Abschnitten im Beurteilungsperimeter der Gewdasserraum nach den Vor-
gaben des Fachgutachtens Gewdasserraum (erhéhter Gewdasserraum zur Erfullung der natirli-
chen Funktionen zu 80 % bis 100 % nach der Methode Roulier) zu erhéhen.

Mit dem vorliegenden Fachgutachten wird aufgezeigt, ob zur Sicherstellung des Raumbedarfs
aus Sicht des Natur- und Landschaftsschutzes eine Erh6hung des minimalen Gewadsserraums
auf die erforderliche Breite zur Erfullung von 80% bis 100% der natlrlichen Funktionen nach



http://www.gewaesserraum.ch/

Roulier (geméss Fachgutachten Gewadsserraum) erforderlich ist oder ob im Beurteilungsperi-
meter der minimale Gewasserraum zur Gewahrleistung der natirlichen Funktionen ausrei-
chend ist.

Die detaillierte Beurteilung, ob aus Griinden der Revitalisierung fir eine Erhhung des mini-
malen Gewasserraums notig ist, ist im technischen Bericht zur Gewasserraumfestlegung do-
kumentiert.

2. Grundlagen und Methodik

Die Beurteilung des Raumbedarfs der Toss aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz stiitzt sich
auf die Kriterien ab, die auf der Informationsplattform fiir die Ausscheidung der Gewasser-
raume des AWEL (www.gewaesserraum.ch) definiert sind. Die Beurteilung der einzelnen Kri-
terien erfolgt nebst einer Begehung vor Ort auch auf den folgenden Grundlagen:

e Fachgutachten ,Festlegung Gewdasserraum® (Flussbau AG, 31.5.2016)

e Gewadsserentwicklungskonzept Toss — Orliiti bis Tossegg (Flussbau AG / Suter Von Kénel
Wild AG, 10.5.2017)

e Natur- und Landschaftsschutzinventare sowie weitere Grundlagen gemass GIS-Browser
Kanton Zirich.

Der Perimeter fir das vorliegende Fachgutachten entspricht demjenigen des Gewasserraum-
dossiers und erstreckt sich von Ohriiti flussabwarts bis nach Finsternau (vgl. Abbildung 1). Ei-
nige der insgesamt acht Abschnitte, die fir die Gewasserraumausscheidung gebildet wurden,
werden dabei allerdings zusammengefasst betrachtet, weil sie sich aus 6kologischer Sicht
nicht wesentlich unterscheiden.

Am 20.05.2019 wurde im Feld eine Begehung entlang der Toss durchgefiihrt und dabei fiir die
weiter unten genannten Kriterien jeweils stichwortartig eine Beurteilung notiert. In der Aus-
wertung wurden diese Beurteilungen fir die betrachteten Abschnitte zusammengefasst. An-
schliessend wurde geprift, ob aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz der minimale Gewas-
serraum ausreicht oder ob eine Erhéhung angebracht sei.


http://www.gewaesserraum.ch/
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Abbildung 1: Ubersicht Abschnitte gemdss Gewdsserraumdossier Téss in der Gemeinde Fischenthal. Der ge-
samte Betrachtungsperimeter befindet sich zudem innerhalb der ,Vorranggebiete fiir naturnahe und dsthetisch
hochwertige Gestaltung der Fliessgewdsser” gemdss kantonalem Richtplan.



3. Beurteilung der Gewasserabschnitte

3.1 Abschnitte 7 und 8: Ohriiti — Neuschwandi — Breitenmatt

BLN-Gebiete
Naturschutzgebiete (KRP)
Landschafts-Schutzgebiet ( KRP)
Landschafts-Férderungsgebiet ( KRP)

\\

TN

< P 2 \
\ A A 9
k(| & = s K& 'l
S | 55 e /
2% ﬁ“ﬁf{"\’r“ﬁ:‘://’_

PO B T~k

Abbildung 2: Ubersicht Abschnitte 7 und 8

Planerische Festlegungen
e Kant. Landschaftsschutzgebiet Nr. 17 (Tossquellgebiet, 103_76)
e BLN-Gebiet Nr. 1420, angrenzend
e Uberkommunales geomorphologisches Objekt linksufrig (Fi10.4)
e Rechtsufrig kantonales Siedlungsgebiet

e Rechtsufrig regionales Freihaltegebiet. Kant. Landschaftsfordergebiet , Tossbergland”:
Forderschwerpunkt: Gewdssersystem der Toss aufwerten

e Kommunales Naturschutzobjekt rechtsufrig hinter Gebduden (Nr. 220)

Bemessung Gewadsserraum gemass Fachgutachten Gewdsserraum

Minimaler Gewasserraum 46 m

Priifung Erhéhung nach Roulier (80 —100 %) | 48 —67 m

Kriterien zur Priifung einer Erhohung

Revitalisierungspotenzial Abschnitt 7: Nein (Nutzen klein, Okologi-
sches Potenzial gross, Aufwertungspotenzial
mittel)




Abschnitt 8: Ja (Nutzen gross, Okologisches
Potenzial gross, Aufwertungspotenzial mit-
tel)

Okomorphologie Abschnitt 7: stark beeintrachtigt
Abschnitt 8: wenig beeintrachtigt

Lage innerhalb Vorranggebiet gemass kanto- | Ja (Oberlauf Toss, teilweise innerhalb LSG
nalem Richtplan gemass KRP)

Angrenzende Nutzung

Abschnitt 7: Teils landwirtschaftlich, teils Erholungsnutzung (Parkplatz), teils Holz-Lagerplatz,
Schwimmbad.

Abschnitt 8: Extensiv genutzte Weide (Schafe, Rinder?), Teils extensiv genutzte Wiese. Teils
bestockte Béschungen.

Raumbedarf aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz

A. Entwicklung standorttypischer Lebensgemeinschaften

Berlicksichtigung des Stellenwertes des Gebietes in Bezug auf die Erflillung der natirlichen
Funktionen des Gewassers gemass Einschatzung (Vorranggebiete, vorhandene Bestandsauf-
nahmen, bekannte Probleme, Dringlichkeit, Handlungsbedarf) und gemass potenzieller Be-
deutung des Gewassers im kantonalen, regionalen und kommunalen Kontext.

Aktuell besteht bis Neuschwédndi eine landwirtschaftliche Nutzung, die bis nahe ans Ufer
reicht. Dadurch kénnen sich am Ufer — von einzelnen Bachgehdlzen abgesehen — keine stand-
orttypischen Lebensgemeinschaften entwickeln, beispielsweise Kohldistelwiesen, Hochstau-
densdaume. Entsprechend gering ist auch die Bedeutung fiir Insekten (beurteilt wurden Tag-
falter, Heuschrecken). Die Problematik liegt also nicht nur beim Verbau des Gewassers, son-
dern in der einerseits landwirtschaftlichen und anderseits etwas ,verwahrlosten” privaten
Nutzung der Uferbereiche und Bdschungen (z.B. zwischen Ohriiti und Schwandi). Der mini-
male Gewadasserraum von 46 Meter Breite ware ausreichend, um diese Defizite zu beheben.

Ab Neuschwandi folgen verschiedene ufernahe Nutzungen, welche das Gewasser einengen
und die Entwicklung standorttypischer Lebensgemeinschaften verhinderten: Parkplatz bei der
Briicke zu Breitenmatt, Holzlagerplatz, Schwimmbad. Zudem landwirtschaftliche Nutzung.
Auch hier ware der minimale Gewdasserraum zur Behebung der 6kologischen Defizite ausrei-
chend.

Das Gebiet von Fischenthal zeichnet sich durch die Besonderheit aus, dass einzelne Gewésser,
so auch die Toss, zeitweilig trockenfallen kdnnen. Das hat einen starken und limitierenden
Einfluss auf die Biodiversitat (Artenvielfalt). Standorttypische aquatische Lebensgemeinschaf-
ten konnen sich deshalb nur teilweise entwickeln; die potenzielle Bedeutung der Gewasser
(kantonal, regional) im Talraum ist stark reduziert. Die Trockenheit im Sommer 2018 und er-
neut 2019 zeigte das exemplarisch. Eine Revitalisierung konnte diese Problematik hochstens
teilweise abpuffern.




B. Naturnahe Strukturvielfalt in den Lebensrdaumen

Berlicksichtigung und Wiirdigung des Artenschutzes und der Artenforderung in Bezug auf die
Bedeutung des Gewadssers als Lebensraum und Vernetzungskorridor fir geschitzte Arten.

Die Toss ist im betreffenden Abschnitt in Bezug auf die Aspekte Artenschutz und Artenférde-
rung fur den Naturschutz nicht von besonderer Bedeutung. Fische und aquatische Wirbellose
konnen periodisches Trockenfallen nur in tiefen Kolken oder im Gewassersohlen-Lickenraum
Uberdauern. Hervorzuheben sind einige partiell bachbegleitende Gehdlze, die sowohl fir
landlebende Tiere wertvoll sind (z.B. Vogel) als auch beschattend wirken und zudem der
Langsvernetzung dienen. Es fehlen aufgrund der aktuellen Nutzung ufernahe natirliche/na-
turnahe unbestockte Lebensrdaume, z.B. Hochstaudensaume, Feuchtwiesen.

C. Raumlich-funktionale Betrachtung liber das Gesamtgebiet

Beurteilung, Darstellung und Einbettung des fraglichen Abschnittes in das gesamte Gewasser-
und Lebensraumsystem

Bei der Toss handelt es sich im beurteilten Abschnitt nicht um ein permanent wasserfiihren-
des Gewasser. Sie ist dennoch ein wertvoller Hauptast des lokalen Gewassersystems.

D. Vernetzung der Lebensraume

Beriicksichtigung der Bedeutung von an den Uferbereich angrenzenden naturnahen Lebens-
raumen fir die 6kologische Funktion des Gewassers sowie Berlicksichtigung der grossraumi-
gen biologischen Durchlassigkeit im Gewasser zur Sicherstellung der Langs- und Quervernet-
zung.

Beidseits des untersuchten Gewadsserabschnitts sind keine naturnahen Lebensraume vorhan-
den. Im fraglichen Abschnitt ist der Bach ins Geldande eingetieft, seitlich teils verbaut und im
oberen Bereich von landwirtschaftlich genutzten oder ,verwilderten” SteilbGschungen ge-
saumt. Die terrestrische Langsvernetzung entlang der Ufer ist wegen teilweise fehlender Bach-
geholze oder anderer naturnahen Strukturen (z.B. Hochstaudensdaume) fiir Kleinlebewesen
nicht ideal. Flr Sdugetiere wurden keine Probleme erkannt. Zeitweise Trockenheit erschwert
die aquatische Langsvernetzung. Mit der Ausscheidung eines Gewasserraumes bote sich die
Moglichkeit, die meisten der erkannten Defizite durch Anpassung der Nutzung zu beheben.

E. Transport Wasser und Geschiebe

Berlicksichtigung des Zustandes und des allfalligen Handlungsbedarfs bezliglich Wassertrans-
port und Geschiebehaushalt

Der Wasser- und Geschiebetransport ist ungehindert. Aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz
ergeben sich keine besonderen Anforderungen.

F. Dynamische Entwicklung des Gewassers

Berlicksichtigung des Zustandes und des allfalligen Handlungsbedarfs bezliglich dynamischer
Entwicklung des Gewadssers

Im untersuchten Abschnitt konnte dem Gewadsser mit einer Revitalisierung seitlich und ab-
schnittweise zusatzlicher Raum fir eine dynamische Entwicklung mit erhhtem 6kologischem
Nutzen gegeben werden. Der minimale Gewasserraum ware daflir ausreichend.




G. Landschaftsbild

Berucksichtigung der korperlich-sinnlichen Dimension, der dsthetischen Dimension und der
Identifikationsfunktion der Landschaft im betrachteten Perimeter.

Die Toss wird deutlich und landschaftspragend wahrgenommen, begleitende Gehodlze pragen
zusatzlich die Landschaft. Teils sind an der Béschung jedoch standortfremde ,Garten-Ge-
holze” vorhanden. Das Gerinne zwischen den Schotterterrassen ist natirlicherweise schmal
und der Verlauf schwach gewunden. Aufgrund der Gerinnebreite waren alternierende Kies-
banke dominierend. Die landwirtschaftliche Nutzung bis an den verbauten Gewadsserrand
ergibt ein ,,eingeengtes” Bild der Téss. Dem kdnnte mit einer angepassten Nutzung innerhalb
des minimalen Gewasserraums entgegengewirkt werden.

H. Neobiota

Berlicksichtigung von Neobiota-Standorten und deren Bekampfbarkeit

Gemadss GIS ZH sind einzelne Vorkommen von Knéterich (Art unbestimmt) und Drisigem
Springkraut vorhanden, die gut bekdmpft werden kdnnten.

Fazit

Aspekt Revitalisierung: Nutzen gross / Okol. Potenzial gross / Aufwertungspotenzial mittel

Aspekt Natur- und Landschaftsschutz: Potenzial fiir Aufwertungen (Langsvernetzung, seitli-
che Vernetzung, Forderung Lebensraume) ist vorhanden. Der Abschnitt 1 liegt im Landschafts-
schutzgebiet «Tossquellgebiet» sowie im Landschaftsfordergebiet «Tossbergland» (mit ge-
wasserbezogenen Forderzielen).

Fazit:

Ein minimaler GWR ist fur die Anliegen/Ziele aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz ausrei-
chend. Dieser GWR ist so breit, dass er sich zwischen den beiden Boschungsoberkanten des
landschaftlich pragenden eingetieften Gerinnes erstreckt. Nutzung und Gewadsserunterhalt
dieses GWR miissten jedoch entsprechend optimiert bzw. angepasst werden. Eine Erh6hung
des GWR brachte keinen relevanten Mehrwert fir Natur- und Landschaftsschutz.




Abbildungen Abschnitte 7 und 8




Abschnitte 7 und 8 von Ohrdti bis Breitenmatt
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3.2 Abschnitte 5 und 6: Breitenmatt — Bahnhof Steg

Ubersicht Situation

\ BLN-Gebiete

L) Naturschutzgebiete (KRP)
Landschafts-Schutzgebiet ( KRP)
Landschafts-Foérderungsgebiet ( KRP)
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Abbildung 3: Ubersicht Abschnitte 5 und 6

Planerische Festlegungen
e Trockenbiotope gemadss Natur- und Landschaftsinventar 1980 linksseitig hinter Bahnlinie

e Kant. Landschaftsfordergebiet ,Tossbergland”: Forderschwerpunkt: Gewassersystem
der Toss aufwerten.

e Kommunales Naturschutzobjekt rechtsufrig hinter Gebauden (Nr. 220). Rechtsufrig bei
Steg kommunales Objekt Nr. 238

Bemessung Gewadsserraum gemass Fachgutachten Gewdsserraum

Minimaler Gewasserraum Abschnitt 5: 32 m

Abschnitt 6 =42 m

Prifung Erhéhung nach Roulier (80 — 100 %) | Abschnitt 5: 35 - 56 m
Abschnitt 6 =41-59m

Kriterien zur Priifung einer Erhhung

Revitalisierungspotenzial Abschnitt 5: Ja (Nutzen gross, dkologisches
Potenzial gross, Aufwertungspotenzial
gross)

Abschnitt 6: Nein (Nutzen gering, Okologi-
sches Potenzial gross, Aufwertungspotenzial
gross)
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Okomorphologie Abschnitt 5: stark beeintrachtigt
Abschnitt 6: stark beeintrachtigt / kiinstlich

Lage innerhalb Vorranggebiet geméss kanto- | Ja (Oberlauf Toss)
nalem Richtplan

Angrenzende Nutzung

Aktuelle angrenzende Nutzung: Siedlungsgebiet, Landwirtschaftszone

Raumbedarf aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz

A. Entwicklung standorttypischer Lebensgemeinschaften

Berlicksichtigung des Stellenwertes des Gebietes in Bezug auf die Erflillung der natirlichen
Funktionen des Gewadssers gemass Einschatzung (vorranggebiete, vorhandene Bestandsauf-
nahmen, bekannte Probleme, Dringlichkeit, Handlungsbedarf) und gemass potenzieller Be-
deutung des Gewassers im kantonalen, regionalen und kommunalen Kontext.

Auch in diesem Abschnitt kann die Toss zeitweilig trockenfallen. Der Abschnitt bis zur Briicke
Tosstalstrasse weist ein schmales, dennoch bemerkenswertes beidseitiges Ufergehdlz an er-
hohten Boschungen auf. Die Ufer sind verbaut. Nach der Briicke ist die Toss linksseitig von der
Bahnlinie eingeengt Rechtsseitig verlauft nach der Rechtskurve ein schén ausgebildetes ge-
reiftes Ufergeholz. Danach schliesst beidseitig Siedlungsraum an; dort ist die Tdss bis zum
nachsten Durchlass eingeengt. Standorttypische Lebensgemeinschaften und Strukturen konn-
ten sich somit nur teilweise entwickeln (Ufergehdlze, lokal Béschungen, Kolke).

B. Naturnahe Strukturvielfalt in den Lebensrdumen

Berlicksichtigung und Wiirdigung des Artenschutzes und der Artenforderung in Bezug auf die
Bedeutung des Gewadssers als Lebensraum und Vernetzungskorridor fir geschitzte Arten.

Der betreffende Abschnitt verlauft weitgehend im Siedlungsgebiet, die naturnahe Struktur-
vielfalt ist insgesamt gering. Der wertvollste Teilbereich ist jener ab der Einmiindung des
Fuchslochbachs bis zur Eindolung unterhalb der Tosstalstrasse (Tossschlaufe). Dort ist das Ge-
wasser trotz Verbauung vielfaltig strukturiert und weist aufgrund von Schwellen auch tiefe
Kolke auf. Die hohe rechtsseitige Boschung ist bekannt als Land-Lebensraum der Geburtshel-
ferkrote, welche in der Toss nach friheren Beobachtungen in kleinen grundwassergespiese-
nen Nebentimpeln ablaicht. (Kommunales NSG)

C. Raumlich-funktionale Betrachtung iliber das Gesamtgebiet

Beurteilung, Darstellung und Einbettung des fraglichen Abschnittes in das gesamte Gewasser-
und Lebensraumsystem

Beim beurteilten Abschnitt handelt es sich um einen Abschnitt mit eingeschrankter gewasser-
Okologischer Bedeutung.
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D. Vernetzung der Lebensraume

Berucksichtigung der Bedeutung von an den Uferbereich angrenzenden naturnahen Lebens-
raumen flr die 6kologische Funktion des Gewdssers sowie Berlicksichtigung der grossraumi-
gen biologischen Durchladssigeit im Gewasser zur Sicherstellung der Langs- und Quervernet-
zung.

Beidseits des untersuchten Gewasserabschnitts sind ab Briicke Tosstalstrasse bis zur Toss-
schlaufe folgende nennenswerten Lebensraume vorhanden: Eine dreieckige Wiese mit dem
Bachlein ,Linker Seitenarm Nr. 1.9.“ (kdnnte extensiviert werden), danach das gut ausgebil-
dete und vernetzende Bachgehdlz auf der rechten Seite, dann anschliessend ein schmaleres
Geholz auf beiden Seiten bis oberhalb Durchlass/Briicke TOsstalstrasse-Hulfteggstrasse. Im
beurteilten Abschnitt ist der Bach eingetieft, seitlich verbaut und beidseits von mehrheitlich
steilen Boschungen gesaumt. Die terrestrische Langsvernetzung entlang der Ufer ist dank der
Bachgeholze als ziemlich gut zu beurteilen. Es fehlen allerdings gehélzbegleitende Kraut-
saume, auch an unbestockten Stellen.

E. Transport Wasser und Geschiebe

Berlicksichtigung des Zustandes und des allfalligen Handlungsbedarfs bezliglich Wassertrans-
port und Geschiebehaushalt

Der Wasser- und Geschiebetransport ist ungehindert. Aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz
ergeben sich keine besonderen Anforderungen.

F. Dynamische Entwicklung des Gewassers

Berlicksichtigung des Zustandes und des allfalligen Handlungsbedarfs bezliglich dynamischer
Entwicklung des Gewadssers

Im untersuchten Abschnitt dirfte es schwierig sein, dem Gewasser zusatzlichen Raum fiir eine
dynamische Entwicklung mit erhohtem 6kologischem Nutzen zu geben.

G. Landschaftsbild

Berlicksichtigung der korperlich-sinnlichen Dimension, der dsthetischen Dimension und der
Identifikationsfunktion der Landschaft im betrachteten Perimeter.

Die Toss wird landschaftlich deutlich und den Siedlungsraum pragend wahrgenommen; be-
gleitende Geholze betonen den linearen Verlauf und bereichern das Erscheinungsbild.

H. Neobiota

Berlicksichtigung von Neobiota-Standorten und deren Bekampfbarkeit.

Lokal sind im Siedlungsraum Steg entlang der Tdss gemdss GIS ZH Neophyten vorhanden (Ja-
pan. Knoterich). Er kann bekdmpft werden, die Zugadnglichkeit ist gegeben.
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Fazit

Aspekt Revitalisierung: Nutzen gering-gross / Okol. Potenzial gross / Aufwertungspotenzial
gross.

Aspekt Natur- und Landschaftsschutz: Potenzial fir Férderung Arten/Lebensraume sowie flr
Verbesserung der seitlichen Vernetzung ist nur lokal vorhanden.

Fazit:

Ein minimaler GWR ist ausreichend, um die bestehenden Defizite deutlich zu verringern. Eine
Erh6hung hatte im bebauten Siedlungsgebiet ohnehin nur theoretischen Charakter. da seitlich
kein Potenzial fur eine Entwicklung von naturnahen Lebensrdaumen besteht. Die T6ss liegt zu-
dem deutlich tiefer als das ufernahe Gelande. Eine terrestrische Langsvernetzung ist dennoch
gegeben — Ufergeholze und offene Boschungen mit Entwicklungspotenzial tragen dazu bei.




Abbildungen Abschnitte 5 und 6

Links: Prallhang Tossschlaufe, rechts: Téss nahe Einmindung Fuchslochbach
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3.3 Abschnitte 2, 3 und 4: Bahnhof Steg — Ennerlenzen

Ubersicht Situation

L L '/ 111/ EZ] BLN-Gebiete

WL LR Y L, Naturschutzgebiete (KRP)
Landschafts-Schutzgebiet ( KRP)
Landschafts-Foérderungsgebiet ( KRP)
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Abbildung 4: Ubersicht Abschnitte 2, 3 und 4

Planerische Festlegungen
e Abschnitt liegt im kantonalen Landschaftsfordergebiet Tossbergland

o Teilweise rechtsufrig angrenzend an BLN Gebiet Nr. 1420 ,, H6rnli-Bergland”

Bemessung Gewasserraum gemass Fachgutachten Gewadsserraum

Minimaler Gewasserraum Abschnitte 2 und 3: 52 m

Abschnitt 4: 42 m

Prifung Erhéhung nach Roulier (80 — 100 %) | Abschnitte 2 und 3: 54 - 66 m
Abschnitt 4: 42 =59 m

Kriterien zur Priifung einer Erhohung

Revitalisierungspotenzial Abschnitte 2 und 3: Nein (Nutzen gering,
okologisches Potenzial gross, Aufwertungs-
potenzial gross)

Abschnitt 4: Ja (Nutzen gross, Okologisches
Potenzial gross, Aufwertungspotenzial
gross)

Okomorphologie Durchgehend stark beeintrachtigt
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Lage innerhalb Vorranggebiet geméss kanto- | Ja (Oberlauf Toss)
nalem Richtplan

Angrenzende Nutzung

Aktuelle angrenzende Nutzung: Siedlungsrandbereich, Wald, Landwirtschaftszone

Raumbedarf aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz

A. Entwicklung standorttypischer Lebensgemeinschaften

Berlicksichtigung des Stellenwertes des Gebietes in Bezug auf die Erflillung der natirlichen
Funktionen des Gewadssers gemass Einschatzung (vorranggebiete, vorhandene Bestandsauf-
nahmen, bekannte Probleme, Dringlichkeit, Handlungsbedarf) und gemass potenzieller Be-
deutung des Gewassers im kantonalen, regionalen und kommunalen Kontext.

Die Toss ist in diesem Abschnitt beidseits verbaut und eingetieft. Rechtsseitig ist sie von der
Tosstalstrasse begleitet, teils bestehen zwischen Strasse und Toss eher feuchte, landwirt-
schaftlich genutzte Wiesen. Linksseitig findet sich fast durchgehend Wald oder Ufergehdlze
angrenzend folgen Wiesen/Weiden. Extensiv genutzte Feucht- oder Riedwiesen fehlen. Die
Toss kann auch hier trockenfallen, fihrt nicht immer Wasser.

B. Naturnahe Strukturvielfalt in den Lebensraumen

Berlicksichtigung und Wirdigung des Artenschutzes und der Artenférderung in Bezug auf die
Bedeutung des Gewdssers als Lebensraum und Vernetzungskorridor fir geschitzte Arten.

Der betreffende Abschnitt wirkt zwar ,,naturnah” — doch sind die gewassernahen Wiesen ar-
tenarm und werden landwirtschaftlich genutzt. Wald und Ufergehdlze sind strukturell vielfal-
tig und wertvoll.

C. Raumlich-funktionale Betrachtung liber das Gesamtgebiet

Beurteilung, Darstellung und Einbettung des fraglichen Abschnittes in das gesamte Gewasser-
und Lebensraumsystem

Beim beurteilten Abschnitt handelt es sich um eine Strecke mit eigentlich grosser gewasser-
Okologischer Bedeutung. Doch verhindern die unregelmassige Wasserfiihrung und der begra-
digte Verlauf (Strasse!) die Realisierung dieser potenziellen Bedeutung.

D. Vernetzung der Lebensraume

Berlicksichtigung der Bedeutung von an den Uferbereich angrenzenden naturnahen Lebens-
raumen fir die 6kologische Funktion des Gewdassers sowie Berlicksichtigung der grossraumi-
gen biologischen Durchlassigkeit im Gewasser zur Sicherstellung der Langs- und Quervernet-
zung.

Die terrestrische Langsvernetzung entlang der Ufer ist mehrheitlich als gut zu beurteilen. Es
fehlen allerdings gehélzbegleitende Krautsdume, die auf der rechten Seite moglich waren. Die
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seitliche oder Quer-Vernetzung ist nur linksufrig gegeben, mit der Einschrankung des Hartver-
baus am Ufer. Die aquatische Langsvernetzung ist aufgrund der unregelmassigen Wasserfiih-
rung nicht optimal und nur zeitweise gegeben.

E. Transport Wasser und Geschiebe

Beriicksichtigung des Zustandes und des allfdlligen Handlungsbedarfs beziiglich Wassertrans-
port und Geschiebehaushalt

Der Wasser- und Geschiebetransport ist ungehindert. Aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz
ergeben sich keine besonderen Anforderungen.

F. Dynamische Entwicklung des Gewassers

Berlicksichtigung des Zustandes und des allfalligen Handlungsbedarfs bezliglich dynamischer
Entwicklung des Gewadssers

Im untersuchten Abschnitt kénnte dem Gewasser seitlich und abschnittweise zusatzlicher
Raum fir eine dynamische Entwicklung mit erhohtem 6kologischem Nutzen gegeben werden.

G. Landschaftsbild

Berlicksichtigung der korperlich-sinnlichen Dimension, der dsthetischen Dimension und der
Identifikationsfunktion der Landschaft im betrachteten Perimeter.

Die Toss wird landschaftspragend wahrgenommen, Wald und Ufergehdlze wirken naturnah
und eindrucksvoll.

H. Neobiota

Berlicksichtigung von Neobiota-Standorten und deren Bekampfbarkeit.

Lokal sind wenige Vorkommen von Knoterich (unbestimmt) vorhanden, die gut bekdmpft wer-
den kdnnen.

Fazit

Aspekt Revitalisierung: Nutzen gering-gross / Okol. Potenzial gross / Aufwertungspotenzial
gross.

Das im Gelande eingetiefte Gewadsser hat aufgrund der beidseitigen steilen Béschungen und
des eher gestreckten Laufes wenig lateralen Spielraum. Eine Revitalisierung wiirde linksseitig
wenig Mehrwert ergeben, kdnnte aber eine dynamische Entwicklung beglinstigen und die Le-
bensraumvielfalt erhéhen.

Aspekt Natur- und Landschaftsschutz: Die Férderung von naturnaher Ufervegetation und an-
grenzenden Lebensraumen ware auch ohne Revitalisierung gut moglich, z.B. mittels Extensi-
vierungen der Wiesen am rechten und teils linken Ufer.

Fazit:

Ein minimaler GWR ist ausreichend, da nur rechtsufrig Potenzial fiir eine Entwicklung von ufer-
nahen Lebensrdaumen besteht (z.B. Feuchtwiesen mit extensiver Nutzung). Linksufrig grenzen
mehrheitlich Wald und Ufergeholze an. Hier ergdbe eine Erweiterung keinen Mehrwert (vgl.
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Luftbilder). Die terrestrische Langsvernetzung ist auch ohne Revitalisierung gegeben — Wald,
Geholze und offene Boschungen tragen dazu bei.
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Abbildungen Abschnitte 2, 3 und 4

(Min[GWR:56]m]

Links: Tdss unterhalb Steg, linkes Ufer, Blick flussabwarts. Rechts: Toss mit angrenzenden Wie-
sen, unterhalb Lagerplatz b. Bahnhof. Blick flussaufwarts
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3.4 Abschnitt 1: Ennerlenzen - Finsternau

> 2 BLN-Gebiete
y Naturschutzgebiete (KRP)
Landschafts-Schutzgebiet ( KRP)
Landschafts-Férderungsgebiet ( KRP)
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Abbildung 5: Ubersicht Abschnitt 1

Planerische Festlegungen

e Abschnitt liegt im kantonalen Landschaftsfordergebiet Tossbergland

Bemessung Gewasserraum gemass Fachgutachten Gewadsserraum

Minimaler Gewasserraum 52 m

Prifung Erhohung nach Roulier (80 — 100 %) | 54 — 66 m

Kriterien zur Priifung einer Erhohung

Revitalisierungspotenzial Nein (Nutzen gering, 6kologisches Potenzial
gross, Aufwertungspotenzial gross)

Okomorphologie Durchgehend stark beeintrachtigt

Lage innerhalb Vorranggebiet gemass kanto- | Ja (Oberlauf Toss)
nalem Richtplan

Angrenzende Nutzung

Aktuelle angrenzende Nutzung: Siedlungsgebiet, Landwirtschaftszone.
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Raumbedarf aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz

A. Entwicklung standorttypischer Lebensgemeinschaften

Beriicksichtigung des Stellenwertes des Gebietes in Bezug auf die Erflllung der natirlichen
Funktionen des Gewadssers gemass Einschatzung (vorranggebiete, vorhandene Bestandsauf-
nahmen, bekannte Probleme, Dringlichkeit, Handlungsbedarf) und gemass potenzieller Be-
deutung des Gewassers im kantonalen, regionalen und kommunalen Kontext.

Die Toss ist in diesem Abschnitt beidseits verbaut und eingetieft. Rechts und teils auch links
bestehen Ufergehdlze. Angrenzend an das rechtsseitige Ufergeholz bestehen verschiedene
Gebadude; die linke Seite ist landwirtschaftlich genutzt. Es bestehen keine standorttypischen
Lebensgemeinschaften. Die Toss kann hier auch trockenfallen, flihrt nicht immer Wasser.

B. Naturnahe Strukturvielfalt in den Lebensraumen

Beriicksichtigung und Wiirdigung des Artenschutzes und der Artenférderung in Bezug auf die
Bedeutung des Gewadssers als Lebensraum und Vernetzungskorridor flir geschiitzte Arten.

Der betreffende Abschnitt wirkt eingeengt, wozu die hohen und steilen Béschungen beitra-
gen. Strukturvielfalt erzeugen vor allem die Ufergehdlze. Naturnahe Saumbereiche oder gar
Feuchtwiesen usw. fehlen.

C. Raumlich-funktionale Betrachtung iiber das Gesamtgebiet

Beurteilung, Darstellung und Einbettung des fraglichen Abschnittes in das gesamte Gewasser-
und Lebensraumsystem

Beim beurteilten Abschnitt handelt es sich um eine gewasserékologisch eher untergeordnete
Strecke.

D. Vernetzung der Lebensrdaume

Berlicksichtigung der Bedeutung von an den Uferbereich angrenzenden naturnahen Lebens-
raumen fir die 6kologische Funktion des Gewassers sowie Berlicksichtigung der grossraumi-
gen biologischen Durchladssigkeit im Gewasser zur Sicherstellung der Langs- und Quervernet-
zung.

Die terrestrische Langsvernetzung entlang der Ufer ist als mehrheitlich gut zu beurteilen. Es
fehlen allerdings geholzbegleitende Krautsdume. Die seitliche oder Quer-Vernetzung ist nur
linksufrig gegeben, mit der Einschrankung des Hartverbaus am Ufer. Die aquatische Langsver-
netzung ist aufgrund der unregelmassigen Wasserfiihrung nicht optimal und nur zeitweise ge-
geben.

E. Transport Wasser und Geschiebe

Berlicksichtigung des Zustandes und des allfalligen Handlungsbedarfs bezliglich Wassertrans-
port und Geschiebehaushalt

Der Wasser- und Geschiebetransport ist ungehindert. Aus Sicht Natur- und Landschaftsschutz
ergeben sich keine besonderen Anforderungen.
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F. Dynamische Entwicklung des Gewadssers

Berlicksichtigung des Zustandes und des allfalligen Handlungsbedarfs bezliglich dynamischer
Entwicklung des Gewassers

Im untersuchten Abschnitt verlauft das Gewasser eingetieft und deshalb ohne lateralen Spiel-
raum. Entsprechend ist die dynamische Entwicklung stark eingeengt.

G. Landschaftsbild

Berucksichtigung der korperlich-sinnlichen Dimension, der dsthetischen Dimension und der
Identifikationsfunktion der Landschaft im betrachteten Perimeter.

Der eher enge und eingetiefte Verlauf sowie das abschirmend wirkende rechtsseitige Bachge-
holz bewirken, dass die Toss in diesem Abschnitt nur wenig wahrgenommen wird.

H. Neobiota

Berlicksichtigung von Neobiota-Standorten und deren Bekampfbarkeit.

Lokal sind gemass GIS ZH Neophyten vorhanden (Knéterich, Driisiges Springkraut). Sie kénnen
leicht bekampft werden.

Fazit

Aspekt Revitalisierung: Nutzen gering-gross / Okol. Potenzial gross / Aufwertungspotenzial
gross.

Das eingetiefte Gerinne hat aufgrund der beidseitigen steilen Boschungen wenig lateralen
Spielraum fir eine dynamische Entwicklung.

Aspekt Natur- und Landschaftsschutz: Die linksseitig angrenzenden Wiesen/Weiden liegen
deutlich hoher als das Gewasser — eine Verzahnung/laterale Vernetzung ist kaum moglich —
es sei denn durch Extensivierungen der Nutzung. Ufernahe naturnahe Lebensrdume kénnen
sich kaum entwickeln.

Fazit:

Ein minimaler GWR ist ausreichend, da seitlich wenig Potenzial fiir eine Entwicklung von Le-
bensraumen besteht. Die terrestrische Langsvernetzung ist auch ohne Revitalisierung gege-
ben — Ufergehdlze und offene Béschungen tragen dazu bei.
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Abbildungen Abschnitt 1

Links: Blick von Briicke Ennerlenzen aufwarts. Rechts: Blick von Briicke Finsternau aufwarts

Ergdnzt cm / 23.05.2020
Erganzt tt / 14.09.2020
Erganzt tt / 15.07.2025



